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Zarzad Polskiego Goérnictwa Naftowego i Gazownictwa SA z siedzibg w
Warszawie ("Spotka", "PGNiG") informuje, ze Prezes Urzedu Regulacji
Energetyki ("Prezes URE") decyzjg z dnia 16 grudnia 2010 roku (data otrzymania
decyzji przez Spétke 21 grudnia 2010 roku) natozyt na Spotke kare pieniezng w
wysokosci 2.000.000 zt (stownie: dwa miliony ztotych). Kara pieniezna zostata
natozona przez Prezesa URE na podstawie art. 56 ust. 1 pkt 12 w zwigzku z art.
56 ust. 2 pkt 1, ust. 3 i ust 6 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo
energetyczne ("Prawo energetyczne") i odpowiada wysokosci 4,85% przychodu z
dziatalnosci koncesjonowanej w zakresie obrotu gazem ziemnym z zagranicg
osiggnietego w 2009 roku wykazanego przez PGNIG.

Kara pieniezna zostata natozona za naruszenie przez Spodtke warunkow
udzielonej jej koncesji na obrét gazem z zagranicg. Naruszenie polegato na
nieprzestrzeganiu w latach 2007 i 2008 okreslonych w Rozporzgdzeniu Rady
Ministréw z dnia 24 pazdziernika 2000 roku w sprawie minimalnego poziomu
dywersyfikacji dostaw gazu z zagranicy ("Rozporzgdzenie") wyrazajgcym sie w
przekroczeniu w powyzszych latach maksymalnego udziat gazu importowanego z
jednego kraju pochodzenia, w stosunku do catkowitej wielkosci gazu
importowanego w kazdym z tych lat.

W decyzji Prezes URE stwierdzit, ze Spotka w 2007 roku przekroczyta udziat
gazu ziemnego importowanego z Rosji w stosunku do catkowitej wielkosci gazu
importowanego o 1,14 pkt procentowego, natomiast w 2008 roku o 2,76 pkt
procentowego. Nalezy zauwazyC, ze Prezes URE przy okreslaniu wielkosci
udziatu gazu importowanego z jednego kraju pochodzenia, nie uwzglednia
dostaw gazu do Polski z kierunkéw: zachodniego (Niemcy) oraz potudniowego
(Czechy), traktujgc te dostawy jako nabycie wewnatrzwspolnotowe, nie objete
pojeciem importu, uzasadniajgc takg interpretacje przepisami ustawy o podatku
akcyzowym i zawartymi w niej definicjami. Uwzglednienie tych dostaw w imporcie
gazu ziemnego do Polski, skutkowatoby spetnieniem przez Spotke wymagan
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okreslonych Rozporzgdzeniem. Przyjeta przez Prezesa URE interpretacja
przepisbw w tym zakresie, nie uwzglednia faktu, ze zmiany w otoczeniu
faktycznym (przyjecie Polski do Wspdlnoty Europejskiej), nie znalazty
odzwierciedlenia w przepisach Rozporzadzenia, ktére zostato wydane w okresie
obowigzywania ustawy z dnia 2 grudnia 1993 roku o oznaczeniu wyrobow
znakami skarbowymi akcyzy. Powyzsza ustawa nie definiowata oddzielnie pojeé
importu i nabycia wewnatrzwspdlnotowego.

Odnoszgc sie do zarzutdow zawartych w ww. decyzji nalezy zwréci¢ uwage, iz
Rozporzadzenie okreslajgce minimalny poziom dywersyfikacji dostaw gazu z
zagranicy zostato wydane w 2000 roku i od tamtego czasu nie byto
nowelizowane. Okreslone w Rozporzadzeniu dla poszczegdolnych lat
maksymalne udziaty gazu importowanego z jednego kraju pochodzenia, w
stosunku do catkowitej wielkosci gazu importowanego w danym roku byty
kalkulowane przy zatozeniu uruchomienia dostaw gazu z kierunku
skandynawskiego przede wszystkim z Norwegii, co zostato podkreslone takze w
informacji opublikowanej przez Kancelarie Prezesa Rady Ministréw informujgce;j
0 przyjeciu i rekomendowaniu Radzie Ministréw przez Komitet Ekonomiczny
Rady Ministrow projektu ww. Rozporzgdzenia. Ostatecznie Polska zrezygnowata
z uruchomienia dostaw z Norwegii, co jednak nie znalazto odzwierciedlenia w
tresci Rozporzgdzenia, poprzez odpowiednig korekte maksymalnych udziatow
gazu importowanego z jednego kraju pochodzenia.

Nalezy zauwazy¢, ze podstawowym celem dziatalnosci Spétki jest zapewnienie
ciggtych i nieprzerwanych dostaw gazu ziemnego do odbiorcow w kraju. PGNIG,
zobowigzany jest do zapewnienia wysokiej jakosci swiadczonych ustug i
niezawodnosci zaopatrzenia w paliwa gazowe swoich odbiorcow, co wynika z
innej Koncesji na obrot paliwami gazowymi, wydanej Spoétce réwniez przez
Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki.

Spétka pragnie przypomniec, ze od 2005 roku, czyli od momentu utworzenia
Operatora Systemu Przesytowego, PGNIG nie jest odpowiedzialna za rozbudowe
infrastruktury, ktéra decyduje o realnej mozliwosci zapewniajgcej wystarczajgcy
poziom dywersyfikacji, na jaki powotuje sie w swojej decyzji Prezes URE. Spétka
powinna ponosi¢ odpowiedzialnos¢ dopiero w przypadku, gdy mimo iz ma
zapewnione realne warunki do dywersyfikacji dostaw nie realizuje ich z przyczyn
wylgcznie przez nig zawinionych.

Spétka nie zgadzajgc sie z zasadnoscig wydanej przez Prezesa URE decyzji,
planuje wniesienie odwotania do Sgdu. Termin wniesienia odwotania uptywa z
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dniem 4 stycznia 2011 roku. W niniejszej sprawie decyzji nie nadano rygoru
natychmiastowej wykonalnosci wobec powyzszego zgodnie z art. 130 § 1
kodeksu postepowania administracyjnego ("k.p.a."), przed uptywem terminu do
wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu. Natomiast przepis § 2
stanowi, ze wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Podstawa prawna:

Art. 56 ust. 1 pkt 1 Ustawy o ofercie - informacje poufne
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